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EXECUTIVE COMMITTEE MEETING 
THURSDAY, DECEMBER 17, 2009 

2:00 – 4:30 PM 
GREATER WASHINGTON URBAN LEAGUE BOARDROOM 

 
 
 
 
     
 
 
 
 
 
 
 
I. Call to Order: 
The Chair, Dr. Anne Ashmore‐Hudson, called the meeting to order at 2:12 PM. 
 
II. Approval of Minutes: 
Following  discussion,  it  was  moved  by  Commissioner  Friedman  and  seconded  by 
Commissioner Fishman to approve the minutes from the October meeting as presented.   
 
     *Motion Carried  *Unanimous 
 
III. Executive Director’s Report: 
The Executive Director reported on DCCAH’s hosting of the new NEA Chairman, Rocco 
Landseman,  and  his  Art  Works  round  table  discussion  at  Busboys  and  Poets.    One 
hundred and fifteen leaders of arts organizations shared their concerns and have face‐
time with the federal arts agency.  Statistics provided at the event by Harriet Tregoning, 
Director of the Office of Planning, were shared with the commissioners.  The Executive 
Director also noted that the Agency has been cited by the City of Philadelphia Office of 
Arts,  Culture  and  Creative  Economy  as  a  case  study  in  the  successful  completion  of 
public art projects with youth.   
 
The Executive Director distributed a  catalogue of all of DCCAH’s events  in 2010 and a 
guide  to  film  festivals  in  the  region,  prepared  by  the  DC  Film  Alliance  and  funded 
through a $15,000 intra‐District transfer of funds from the Office of Motion Pictures and 
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Television.  These materials speak to the Agency’s goal of highlighting our grantees and 
creating  exposure  opportunities  for  them.    She  also  noted  a  recent Washington Post 
article about the successful distribution of our stimulus funds.   
 
The Vice Chair, Commissioner Friedman, asked for an update on our partnerships.  The 
Executive  Director  responded  that  it  is  up  to  the  Commission  to  authorize  the 
partnerships  and  offered  to  add  the  issue  to  the  January  agenda.    Commissioner 
Wohlfarth  asked  who  the  partners  are  and  the  Executive  Director  named  the 
organizations  that are up  for consideration. The Chair asked that  the staff distribute a 
summary of the partners’ proposed activities and that the matter appear on the January 
agenda. 
 
IV. Chair’s Report: 
The Chair remarked that the Executive Director was very modest about the success of 
the Art Works event at Busboys and Poets—she commented that it was extraordinary.  
She  noted  that  the  Executive  Director  answered  the  questions  from  the  audience 
beautifully and added that there was a very warm feeling in the room. 
 
The Chair also reported on a recent meeting with the director of the Mid‐Atlantic Arts 
Foundation,  Alan  Cooper.    She was  pleased  to make  a  connection  that would  enable 
DCCAH to explore international artistic opportunities. 
 
The Chair addressed  the planning  for  this year’s Mayor’s Arts Awards, noting  that  the 
Mayor is primarily interested in holding a press conference where he will announce the 
winners. The Chair has been working with staff to identify a mechanism for honoring the 
people who do such excellent work.   The Deputy Director, Ayris Scales, noted that she 
has worked with the event coordinator, Victoria Murray, to reduce the costs associated 
with the event itself so that the funds can be redistributed to the winners (either to the 
individual or the institution).  The Chair commented that the award amounts should be 
kept within reason so that if the Agency ever goes back to a full production expectations 
for  financial  compensation will  not be  too high.    Commissioner Wohlfarth  stated  that 
this  is  a  risky  approach,  since  it  is  very  likely  that  the event will  come back  full‐force.  
The Poet Laureate commented that the celebratory aspect of the event has made it very 
enjoyable in the past.  The Chair responded that, in addition to the press conference, it 
may  be  possible  for  us  to  have  a  celebratory  reception.    The  Chair  invited  the 
commissioners  to  make  suggestions  of  reasonable  award  amounts.  The  Vice  Chair 
replied that the staff should come up with recommendations and present them to the 
Commission.  The Executive Director asked if the Chair’s preference was to maintain the 
same trophy and  the Chair  responded that  that would be  fine.    It was added that  the 
event will still be of a high quality. 
 
V.  Poet Laureate’s Report: 
The Poet Laureate noted that she is working on the compendium of speeches from the 
event commemorating her tenth anniversary as Poet Laureate and it should be out by 
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the  beginning  of  the  New  Year.    She  also  commented  that  her  office’s  Black  History 
Month  activities  will  be  hosted  at  the  GALA  Theater—it  will  take  the  form  of  three 
readings given by her and E. Ethelbert Miller.  She also hopes to have an actor join the 
presentation.  The readings will be broken into two halves throughout the course of the 
day.   
 
The Poet Laureate will also be distributing cards of the photograph and poem from her 
trip to Maryland, mentioned at the November meeting. 
 
VI. Artists in Schools/Arts Teacher Fellowship ‐ For A Vote: 
Samuel Miranda,  the Arts Education Coordinator,  introduced Patrick Torres,  the panel 
representative, who presented  the panel’s  funding  recommendations.   There were no 
policy recommendations. Commissioner Friedman asked who convened the panel. Mr. 
Miranda  answered  that  the  Executive  Director  served  as  convener. Mr.  Torres  noted 
that a small amount of funds generally held in reserve for funding applications received 
on the second deadline was recommended for award by this panel.  Executive Director 
praised  Mr.  Miranda’s  work  for  increasing  the  number  of  applications  submitted  by 
300% compared to FY 2009. 
 
Discussion: Commissioner Friedman asked how the panel decided on the close scoring. 
The Executive Director replied that the panel was very diligent in creating a break in the 
applicants based on their merit. 
 
Conclusion: After discussion, it was moved by Commissioner Fishman and seconded by 
Commissioner Wohlfarth to approve the funding recommendations as presented.  
 
     *Motion Carried  *Unanimous 
 
VII. Folk and Traditional Arts (Deadline 2 of 3)—For a Vote: 
Ebony  Blanks,  the  Arts  Program  Coordinator,  introduced  Melissa  Bisagni,  the  panel 
representative, who presented the panel’s funding and policy recommendations. 
 

1.    The  panel  recommended  indicating  specific  DVD/file  formats  that  are 
acceptable for work samples. 
2.  The panel recommended putting a cap on the number of times an applicant 
can receive this grant in a given fiscal year. 
3.   The panel encouraged the Commission to develop a stronger outreach plan 
for recruiting a broader diversity of practitioners.  
4.    The  panel  recommended  utilizing  the  grant  recipients  to  make  the  grant 
program more visible. 
5.  The panel recommended publishing the list of grantees and their projects in 
multiple languages and working with the embassies to achieve this. 
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Discussion: 
Commissioner Friedman asked how much funding was available for the fiscal year and 
the  Director  of  Grants  and  Legislative  Affairs  responded  that  the  grant  program was 
allocated $15,000 for the year. 
 
Conclusion: 
It was moved by Commissioner Maxwell and seconded by Commissioner Friedman that 
the Commission approve the panel’s funding recommendations as presented. 
 
     *Motion Carried  *Unanimous 
 
VIII. Elders Learning Through the Arts —For a Vote: 
Victoria  Murray,  the  Program  Coordinator,  introduced  Maryclaire  Ramsey,  the  panel 
representative, who presented  the panel’s  funding and policy  recommendations.   Ms. 
Ramsey  commented  that  the  applicant  pool  was  very  strong,  with  excellent  artistic 
merit and clear planning. 
 

1.    The  panel  recommended  that  the  Commission  require  that  work  samples 
relate directly to the proposed project. 
2.  The panel recommended that the Commission create a project summary box 
that is smaller in order to more concise.  
3.    The  panel  encouraged  applicants  to  create  partnerships  and  provide 
information  on  the  partnerships  that  are  in  place  in  order  to  implement  their 
project. 
4.    The panel  recommended adding  the  following  criteria  to  ELTA:  The project 
serves the goals of the grant program. 
5.    The  panel  requested  more  clarification  on  what  is  meant  by:  Number  of 
individuals  participating  and  the  Audience  members,  which  is  on  the  current 
ELTA  application.  The  panel  found  it  unclear  and  felt  that  the  applicants were 
unclear as well. 
6.    The  panel  recommended  that  Project  Impact  and  Community  Impact  have 
less weight and Managerial Capability be weighted more heavily. 

 
Discussion: 
The Poet Laureate noted that someone contacted her recently  looking for a poet who 
was  over  50  years‐old  to  read  and  asked  Ms.  Murray  if  she  was  familiar  with  the 
situation.  Ms. Murray responded that she was not. 
 
A discussion of the conflict of interest policy ensued, during which it became clear that 
commissioners who are members of other boards  should not vote on grant programs 
that would allocate funding to those organizations.    It was motioned by Commissioner 
Wohlfarth  and  seconded  by  Commissioner  Maxwell  to  table  the  conflict  of  interest 
issue. 
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Conclusion: 
 
It was motioned by Commissioner Wohlfarth and seconded by Commissioner Fishman 
to approve the panel’s funding recommendations as presented. 
 
     *Motion Carried  *Unanimous 
 
IX. Hip Hop Community Arts – For a Vote: 
Ms. Murray introduced Brent “Munch” Joseph, the panel representative, who presented 
the panel’s funding recommendations.   
 
Discussion: 
Mr.  Joseph  highlighted  the  fact  that  the  applicant  pool  ably  reflected  the  diversity  of 
artistic expression in the hip hop community.  Ms. Murray and Mr. Joseph explained the 
process through which funds were allocated to applicants who applied for support  for 
multiple  projects.   Mr.  Joseph  added  that  the  panel wanted  to  fund  the  “best  of  the 
best,”  but  also  to  spread  the  funds  to  as many  projects  as  possible.    He  particularly 
noted that there were a disproportionate number of organizations in the applicant pool 
and  recommended  allocating  funding  specifically  for  individuals  within  this  grant 
program. 
 
Conclusion: 
Following  discussion,  it  was  moved  by  Commissioner  Friedman  and  seconded  by 
Commissioner  Fishman  that  the  Commission  approve  the  panel’s  funding 
recommendations as presented. 
 
     *Motion Carried  *Unanimous 
 
X. Young Artist Program – For a Vote: 
Moshe Adams, Legislative and Grants Manager, introduced Cory Oberndorfer, the panel 
representative, who presented the panel’s funding and policy recommendations. 
 

1. The panel recommended that applicants submitting writing samples indicate 
a particular sample (of no more than 5 pages) that the panelists should read. 

2. The panel recommended that work samples should be tested on MACs and 
PCs prior to submission. 

3. The panel recommended that set up time be included in the amount of time 
allocated for auditions. 

4. The panel recommended that the Commission provide an orientation session 
for new panelists. 

5. The  panel would  like  the  Commission  to  study  the  ratio  of  success  among 
workshop attendees for the past three years. 
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6. The  panel  recommended  providing  a  clear  definition  of  community  and  to 
share with the applicants how they will be scored on the community impact 
criterion. 

7. The  panel  recommended  reverting  to  the  use  of  “artistic  statement”  on 
applications for individuals. 

8. The panel recommended creating a rubric for how to ensure that 51% of the 
project activities take place in DC. 

9. The panel recommended reminding the applicants that they should write for 
an audience that may not be familiar with their discipline. 

10. The panel  recommended prohibiting applicants  from securing  funds  for  the 
completion of a thesis project. 

11. The panel  recommended  that  the application  include a  section  in which  to 
discuss the wrap up of the project after the grant period ends. 

 
Discussion: 
The  Chair  asked  for  additional  information  on  the  panel’s  recommendation  that  staff 
investigate  the  success  rate amongst workshop attendees. Mr. Oberndorfer explained 
that  it  would  be  helpful  for  staff  to  know  how  beneficial  the  workshops  are,  with  a 
possible  outcome  being  that  workshops  be  made  mandatory  for  applicants  to  this 
program.  The Chair also asked for a little more clarity on recommendations 10 and 11, 
which the staff and Mr. Oberndorfer provided. 
 
Mr. Oberndorfer added that it was an excellent panel. 
 
Conclusion: 
Following  discussion,  it  was  moved  by  Commissioner  Friedman  and  seconded  by 
Commissioner Maxwell to accept the panel’s funding recommendations as presented. 
 
     *Motion Carried  *Unanimous 
 
XI. Public Art Building Communities (Presentation 1 of 4) – For a Vote: 
Rachel Dickerson,  the DC Creates Public Manager,  introduced Alec Simpson,  the panel 
representative,  who  presented  the  panel’s  artistic  and  policy  recommendations.    He 
noted  that only seven applicants met all of  the  requirements  for  final consideration—
the grant process was very rigorous throughout and was always fair.  It was added that 
the  panel  wanted  artistic  merit  to  be  paramount,  with  no  art  going  up  that  would 
embarrass the District. The panel recommendations are as follows: 
 

1.  In the artistic merit section, the evaluation criteria should change to: 
•  Applicants and/or Artists  involved demonstrate a competent mastery of 

the chosen medium  
•  Applicants  and/or  Artists  involved  demonstrate  experience  with  site 

specific and/or public art projects  
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•  Applicants and/or Artists involved demonstrate ability to translate artistic 
discipline to project participants  

•  Applicants and/or Artists written concept exhibits high quality, innovation 
and creativity  

2.  The lead artist's images of past work must be submitted with the application. 
3.  Schedule site visits of each location with the panel before panel meeting. 
4.  Applicant must submit photos of the site in Phase One and Phase Two.   
5.  Reinforce that the renderings are submitted with the Phase Two applications. 
6.    Panel  would  like  to  use  the  scoring  as  a  preliminary  guide  to  ranking  the 
applicants.  After the scores are revealed panel would like to discuss the projects 
as a whole and then do a final scoring. 

 
Discussion: 
The  Chair  commented  that  the  recommendation  that  the  panelists  participate  in  site 
visits prior to the application review was a very good idea. 
 
Proposal of Roderick Turner: 
The first finalist, Roderick Turner, presented his design for St. Elizabeth’s Hospital.  The 
Chair  asked when  the  commissioners  could  visit  the  open  studio.   Mr.  Turner  replied 
that they are welcome any time on Wednesdays and noted that the project is slated for 
completion in June of 2010 and the commissioners will be invited to the dedication.  He 
went on to describe how he will involve the patients in producing the under‐painting for 
the mural. 
 
Following discussion, it was motioned by Commissioner Wohlfarth to accept the policy 
recommendations given by the panelists and the mural proposed by Roderick Turner as 
presented. The motion was seconded by Commissioner Maxwell. 
 
     *Motion Carried  *Unanimous 
 
Proposal of Golden Triangle Business Improvement District: 
Ms.  Dickerson  introduced  the  director  of  the  Business  Improvement  District,  who 
explained  the  organization’s  mission  and  its  strategic  plan.  Michael  Sirvet  was 
introduced  as  the  artist  for  the project. Mr.  Sirvet  brought  a  sample  of  his  aluminum 
light  sculptures  and  a  mock‐up  of  the  sculpture  at  the  proposed Metro  station.  The 
Chair asked Mr. Sirvet to explain the lighting ideas in greater detail. Mr. Sirvet explained 
that the lighting would be neutral and warm and added that the project will include 10 
to  15  actual  domes.  The  Poet  Laureate  asked  how  resistant  the  sculpture  is  to 
vandalism. Mr. Sirvet replied the sculpture is very strong and easily cleaned.  
 
The  Executive  Committee  agreed  that  the  sculpture  will  greatly  add  to  the  positive 
atmosphere of the Metro station. 
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Following  discussion,  it  was  moved  by  Commissioner  Friedman  and  seconded  by 
Commissioner Fishman to accept the design as presented. 
 
Conclusion: 
 
     *Motion Carried  *Unanimous 
 
XII. Takoma Park Underpass ‐ For a Vote: 
Ms.  Dickerson  introduced  Sam  Gilliam  and  Steve  Frietch,  along  with  panel 
representatives David Hamilton and Andre Carley, and WMATA representative, Michael 
McBride, who reported on the panel process and their recommendations.  Mr. Hamilton 
specifically referenced how wonderfully the work represents the energy of Takoma and 
noted that the fact that Mr. Gilliam eschewed figurative representations actually makes 
the art more inclusive.  The staff presented current images of the site while Mr. Gilliam 
and Mr.  Frietch presented  the artwork, which will  be made of blown glass  from  Italy.  
Mr. McBride provided more detail about the site.  It was noted that the gentleman who 
will work on the  fabrication of  the project has experience working on transit projects, 
including  a  subway  project  in  New  York.    Mr.  Gilliam  described  the  process  through 
which he produced the work—the work is objective and community‐focused.  He noted 
that he was inspired by a tree he saw as he was emerging from the community meeting 
where the design was discussed and his reaction to the tree has since been incorporated 
into the design.  The Chair asked if the project would be lit and Mr. Gilliam stated that it 
absolutely will.   The concept  is  to turn the site from a “black hole to a rainbow.”   The 
Executive Director asked if Mr. Gilliam would want to do more work on the other side of 
the tunnel for symmetry.  He replied that, rather, his idea would be to expand beyond 
the tunnel—it could even take the form of flowers.  He commented that once they see 
the  site  with  people  and  cars  in  it,  color  will  be  added  without  “turning  it  into  a 
bathroom.”    Mr.  McBride  noted  that  Metro  is  profoundly  interested  in  this  piece 
because  of  Mr.  Gilliam’s  position  in  the  world  of  contemporary  art—this  is  the  only 
piece that transformed the environment and it has the capacity to transform the viewer. 
 
Conclusion: 
Following the presentation, it was moved by Commissioner Friedman and seconded by 
Commissioner Wohlfarth to accept the design as presented. 
 
     *Motion Carried  *Unanimous 
 
 
XIII. Public Art Master Plan – Program Update: 
Ms. Dickerson quickly reviewed the master plan as  it has existed. The Deputy Director 
explained that what was being presented to the Executive Committee are the aspects of 
the  Master  Plan  that  the  staff  would  like  to  see  move  forward.  There  were  four 
important  recommendations,  including  the  creation  of  a  public  art  committee.    The 
Deputy Director  reminded  the  commissioners  that  1% of District  funds  that  feed  into 
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our capital budget. The Executive Director stated that the acquisition of these funds was 
not enforced last fiscal year. The Chair asked what model Montgomery County used to 
create their public art projects. The Chair mentioned that she admired these works and 
would  like  to  find  out  how  these works were  created  and  implemented.  The  Deputy 
Director  noted  the  three  District  agencies  that  the  Commission  could  use  to  create 
public art in private development framework. Commissioner Bowser suggested a type of 
artist roster for public art projects. Ms. Dickerson explained that was one of the benefits 
of public and private art endeavors. 
 
Discussion: 
The Deputy Director mentioned five action items. The Deputy Director wanted to create 
a working group to help her move forward. The Chair suggested having staff included on 
the  implementation of  the Public Art Master Plan. Commissioner Wohlfarth suggested 
that at least two Commissioners also serve on this working group committee.  
 
The Deputy Director recommended 5 action items. The Deputy Director also mentioned 
outside  sources  of  additional  funding  (FIVE  BY  FIVE).  The  Deputy  Director  asked  the 
Executive Committee  to approve  the Commission accessing private  funding. The Chair 
stated that the full commission needed to be contacted to see who would be included in 
the group. 
 
It  was  decided  that  a  working  committee  to  evaluate  implementing  the  plan’s 
recommendations would be established.  
 
The meeting adjourned at 5:16 PM. 


